oznaczenie sprawy: MZUK-EPZ.50.16.2021
Miejski Zarzad Ustug Komunalnych
_ zawiadamia o wynikach postepowania
M ZU |< PL Postepowanie prowadzone w trybie podstawowym - wariant Il (negocjacje fakultatywne)
LI

pod nazwa:

L w | C E

"Rekultywacja i zagospodarowanie terenéw zielonych przy ul. Kujawskiej w Gliwicach
na cele rekreacyjno-sportowe - do nauki gry w golfa jako Putting Green w systemie
zaprojektuj i wybuduj"

Nazwa i adres wykonawcy, ktérego oferte wybrano:

Konsorcjum firm:

MELKAD Sp. z o.0.

Wolnosci 128A, 44-285 tance

Z.W. MELKAD Klemens Scheithauer
Wolnosci 128A, 44-285 tance

z ceng 612 550,00 zt.

Uzasadnienie:

Uzasadnienie prawne:

Wyboru najkorzystniejszej oferty dokonano zgodnie z art. 239 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2019 r., poz. 2019) na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w dokumentach
zamowienia.

Uzasadnienie faktyczne:

Do uptywu terminu sktadania ofert tj. do dnia 28.04.2021r. do godz. 09:00 wptynety 4 oferty.

Oferta nr 1 zostata odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5) ustawy pzp, gdyz jej tres¢ jest niezgodna
z warunkami zamowienia - Wykonawca ztozyt wraz z ofertg niepoprawny FORMULARZ CENOWY o tresci Zatgcznika
nr 5, w ktérym zostata usunieta i w zwigzku z tym nie zostata wyceniona pozycja nr 7: "Zaktadanie trawnikow" oraz
odrzucona na podstawie art. 226 pkt 3) pzp, gdyz jest niezgodna z przepisami ustawy - Ztozona przez Wykonawce
oferta nie zostata podpisana podpisem kwalifikowanym, zaufanym ani podpisem osobistym, dlatego zgodnie z ustawg
pzp jest niewazna i podlega odrzuceniu z powodu niezgodnoéci z ustawg pzp. Zgodnie bowiem z art. 63 ust. 2
ustawy pzp: "W postepowaniu o udzielenie zaméwienia lub konkursie o wartosci mniejszej niz progi unijne oferte,
wniosek o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu o udzielenie zamowienia lub w konkursie, oSwiadczenie,
o ktérym mowa w art. 125 ust. 1, sktada sie, pod rygorem niewaznoséci, w formie elektronicznej lub w postaci
elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem osobistym." Oferta nr 2 zostata odrzucona na podstawie
art. 226 ust. 1 pkt. 5) ustawy pzp, gdyz jej tres¢ jest niezgodna z warunkami zaméwienia - Wykonawca w ofercie
udzielit 24 miesieczny okres gwarancji i rekojmi rob6t budowlanych natomiast wymagany przez Zamawiajacego
zgodnie z Rozdziatem 20 SWZ minimalny okres gwarancji i rekojmi robét budowlanych wynosi 36 miesiecy.
Zamawiajacy w pkt. 4) dla Kryterium okres gwarancji i rekojmi robét budowlanych wskazat jednoznacznie, ze:
"Oferowany okres gwaranc;ji i rekojmi nie moze by¢ krotszy niz 36 miesiecy. Zaoferowanie okresu krétszego niz 36
miesiecy spowoduje odrzucenie oferty jako niespetniajacej wymagan SWZ."

Zamawiajacy dokonat badania i oceny ofert, a nastepnie:

W dniu 10.05.2021r. pismem MZUK.14948.2021 wezwat Wykonawce, ktéry ztozyt oferte nr 4 do ztozenia
podmiotowych srodkéw dowodowych potwierdzajgcych brak podstaw do wykluczenia oraz podmiotowych srodkéw
dowodowych potwierdzajgcych spetnienie warunkoéw udziatu w postepowaniu. Wykonawca terminowo ztozyt
dokumenty wymienione w wezwaniu.

Z dokumentdéw ztozonych na potwierdzenie spetnienia warunku posiadania wiedzy i doswiadczenia w zakresie
wykonania dokumentacji projektowej nie wynika jednak, ze dokumentacje zostaty wykonane nalezycie.

W zwigzku z powyzszym w dniu 20.05.2021r. pismem MZUK.17031.2021 Zamawiajagcy wezwat Wykonawce
do ponownego ztozenia podmiotowych srodkéw dowodowych potwierdzajgcych, ze powyzsze dokumentacje
projektowe zostaty wykonane nalezycie.

Wykonawca terminowo ztozyt dokumenty wymienione w wezwaniu.

Zamawiajgcy cato$¢ dokumentacji Wykonawcy uznat za potwierdzajgca spetnienie warunkéw udziatu
w postepowaniu i potwierdzajaca brak podstaw do wykluczenia z postepowania. Oferta jest zgodna z ustawg Prawo
zaméwien publicznych i warunkami zaméwienia oraz uzyskata najwieksza ilo$¢ punktéw.

Przy wyborze oferty Zamawiajacy zastosowat ponizsze kryteria oceny:

1. cena - 60%.

2. okres gwarancji i rekojmi pielegnacji trawnikéw - 20%.

3. okres gwaranciji i rekojmi rob6t budowlanych - 20%.



Wykonawcy, ktdrzy ziozyli oferty:

Liczba pkt Liczba pkt
Liczba pkt w kryterium w kryterium "
, . . " aczna
Lp. Nazwa i adres wykonawcy w kryterium okres gwaranciji okres gwarancji .
. o .. : D . punktacja
cena i rekojmi pielegnacji i rekojmi robot
trawnikow budowlanych
HB Golf s.r.o.
Knyk 40,
1. 580 01 Havlickuv Brod, Czech 0,00 0,00 0,00 0,00
Republic
DROGOMAX Sp. z o.0.
2. Brzezinska 79A, 0,00 0,00 0,00 0,00

41-902 Bytom

SORTED Sp. z 0.0.
3. Chyliczki, ul. Wschodnia 27B, 36,90 20,00 20,00 76,90
05-500 Piaseczno

Konsorcjum firm:
MELKAD Sp. z o.0.
Wolnosci 128A,

4. 44-285 t afce 58,74 15,00 20,00 93,74
Z.W. MELKAD Klemens Scheithauer
Wolnosci 128A,
44-285 tance
Specjalista Dyrektor Jednostki
27-05-2021 r. Adam Bicz 27-05-2021 r. Tadeusz Mazur

(data i podpis osoby sporzadzajacej ogtoszenie) (data i podpis osoby zatwierdzajgcej ogtoszenie)
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